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RAPORTUL PROCEDURII

conform ANEXA Nr. 5 la Ordinul Presedintelui ANAP nr.1170/2021
1. Referinte:
Anunt Publicitar nr. ADV1471977/21.03.2025
Procedura de atribuire: Procedura Proprie Anexa 2
Cod unic de identificare a achizitiei:

Contract de achizitie publicd de ACHIZITIONARE SERVICII DE CATERING iN CADRUL PROGRAMULUI
NATIONAL MASA SANATOASA iN ANUL 2025 - SUPORT CONSTAND iN PACHETE ALIMENTARE, PENTRU
UNITATILE DE INVATAMANT DIN RETEAUA SCOLARA A COMUNEI TARLUNGENI, JUDETUL BRASOV

Cod CPV principal 55524000-9 Servicii de catering pentru scoli (Rev. 2)

Valoarea estimata a achizitiei: 2.711.270,40 lei fara TVA

Comisia de evaluare numita prin dispozitia nr. 181/25.03.2025 si compusa din:

No. Nume si prenume Rolulin cadrul comisiei de evaluare

1. MOISE DANIEL Presedinte cu drept de vot - Administrator Public al
Comunei Tarlungeni

2. STOICA IONUT-PETRE Membru- Consilier achizitii publice Primaria
Comunei Tarlungeni

3. | BIBO CATALINA GRATIELA Membru - Inspector compartiment Buget-Finante,
Contabilitate, Impozite si Taxe Locale Primaria
Comunei Tarlungeni

4 CIMPOAIE MIHAIL-BOGDAN, Membru - consilier juridic, Secretar General al UAT
Comuna Tarlungeni

5 PACURAR LUCIAN Director al Scolii Gimnaziale Tarlungeni
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2. Informatii generale despre procedura de atribuire

2.1. Legislatia aplicabila

Procedura de atribuire s-a organizat in conformitate cu legislatia in vigoare in domeniul achizitiilor

publice/sectoriale in Romania la momentul lansarii procedurii de atribuire, dupa cum urmeaza:
a) Legea privind achizitiile publice nr. 98/2016;
b) Legea privind remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii precum si
pentru organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor nr. 101/2016;
COMUNA TARLUNGENI // INSTRUCTIUNI PENTRU OFERTANTI - Pagina 9
c) Hotararea de Guvern 395/2016 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
prevederilor referitoare la atribuirea contractului de achizitiepublicd/acordului-cadru din Legea nr.
98/2016 privind achizitiile publice;
d) Hotararea de Guvern nr. 866 din 16 noiembrie 2016 pentru modificarea si completarea Normelor
metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea contractului sectorial/acordului-
cadru din Legea nr. 99/2016 privind achizitiile sectoriale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.
394/2016, precum si pentru modificarea si completarea Normelor metodologice de aplicare a
prevederilor referitoare la atribuirea contractului de achizitie publica/acordului-cadru din Legea nr.
98/2016 privind achizitiile publice, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 395/2016
e) Instructiunea Presedintelui Agentiei Nationale pentru Achizitii Publice nr. 1/2017 emisa in
aplicarea prevederilor art. 179 lit. g) si art. 187 alin. (8) lit. a) din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile
publice, respectiv a art. 192 lit. g) si a art. 209 alin. (8) din Legea nr. 99/2016 privind achizitiile
sectoriale
f) Instructiunea Presedintelui Agentiei Nationale pentru Achizitii Publice nr. 2/2017 emisain aplicarea
prevederilor art. 178 si art. 179 lit. a) si b) din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, cu
completarile ulterioare, respectiv a prevederilor art. 191 si art. 192 lit. a) si b) din Legea nr. 99/2016
privind achizitiile sectoriale
g) Ordinul ANAP privind aprobarea structurii, continutului si modului de utilizare a Documentatiei
standard de atribuire a contractului de achizitie publica/sectoriala de produse, precum si a
modalitatii de completare a anuntului de participare/de participare simplificat nr. 1017 din
20/02/2019;
h) Hotararea Guvernului Romaniei nr. 23 din 28 ianuarie 2025 privind instituirea Programului national

"Masa sanatoasa" in anul 2025

2.2. Procedura de atribuire
Procedura de atribuire aplicata pentru atribuirea contractului de achizitie publica este: Anunt Publicitar -
Anexa 2; Procedura de atribuire a fost initiata in SEAP prin publicarea anuntului de participare.

Modul de desfasurare a procedurii de atribuire

Comisia de evaluare responsabila de evaluarea ofertelor primite si aplicarea criteriului de atribuire stabilitin
anuntul publicitar si documentatia de atribuire a fost numita prin decizia autoritatii contractante nr.
181/25.03.2025

2.3. Accesarea ofertelor
Accesarea ofertelor a avut loc la adresa: str. Zizinului, nr. 2, Comuna Tarlungeni, judetul Brasov in data de
31.03.2025 ora 12:00 in prezenta membrilor comisiei de evaluare si in prezenta operatorilor economici care
au depus oferta. Asa cum rezulta din accesarea ofertelor, au depus oferta urmatorii operatori economici:

1. AMRITA COM SRL

2. MEGANOVA SRL
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Lista documentelor depuse de fiecare operator economic si datele principale ale fiecarei oferte:

1. Documente de calificare;
2. Propunere tehnica;
3. Propunere financiara;

2.4. Procesul de evaluare a ofertelor
2.4.1. Calificarea ofertantilor/candidatilor

Comisia de evaluare a verificat indeplinirea conditiilor de participare si a cerintelor minime asociate, prin
verificarea informatiilor preliminare prezentate si in documentele ce il insoteau identificate in ofertele de
participare prezentate in raport cu conditiile de participare si cerintele minime asociate din anuntul publicitar
si documentatia de atribuire.

Procesul de verificare a fost detaliat in procesul verbal privind evaluarea garantiei de participare, a
informatiilor si a documentelor care-linsotesc, nr. 26689/03.04.2025, care este parte a dosarului achizitiei.

in urma verificdrii indeplinirii conditiilor de participare si a cerintelor minime asociate, urmatorii
ofertanti/candidati au indeplinit conditiile de participare:

Nr. crt. Ofertant Motivele care au stat la baza deciziei
1. AMRITA COM SRL Au depus documente de calificare
2. MEGANOVA SRL Au depus documente de calificare

n urma verificarii indeplinirii conditiilor de participare si a cerintelor minime asociate, nici o ofertd
de participare nu a fost declarata inacceptabila/neconforma/neadecvata de catre comisia de evaluare.

2.4.2. Evaluarea propunerilor tehnice
Propunerile tehnice au fost evaluate de comisia de evaluare in raport cu cerintele minime din Caietul de
Sarcini pe baza informatiilor prezentate in propunerea tehnica, iar rezultatul evaluarii se regaseste in procesul
verbal nr. 26690/03.04.2025, care este parte a dosarului achizitiei. In urma desfasurarii procesului de
evaluare, au indeplinit cerintele minime din Caietul de Sarcini propunerile tehnice prezentate de urmatorii
ofertanti:

1. AMRITA COM SRL

2. MEGANOVA SRL
Tn urma evaluérii propunerilor tehnice, nici o ofertd nu a fost declarata inacceptabild/neconforma/neadecvat
de catre comisia de evaluare.

2.4.3 Evaluarea propunerilor financiare

Comisia de evaluare a evaluat propunerile financiare sub aspectul:
i. coreldrii cu propunerile tehnice prezentate;
ii. identificarii si remedierii erorilor aritmetice si corectarii acestora in conditiile admise de lege;
iii. incadrarii in valoarea estimata a achizitiei, inclusiv sub aspectul analizarii posibilitatii disponibilizarii
de fonduri suplimentare pentru indeplinirea contractului respectiv, cu respectarea prevederilor
normelor de aplicare a legislatiei in domeniul achizitiilor publice/sectoriale;

iv. asigurarii ca pretul propus sau componente ale acestuia nu este/sunt neobisnuit de scazut/scazute in
raport cu ce urmeaza afi livrat/prestat/executat astfel incat nu se poate asigura indeplinirea contractului
la parametrii cantitativi si calitativi solicitati prin caietul de sarcini inclusiv erori aritmetice, iar rezultatul
evaluarii se regaseste in procesul verbal nr. 26691/03.04.2025.
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in urma evaluérii propunerilor financiare, au fost declarate admisibile ofertele prezentate de urmatorii
ofertanti:

1. AMRITA COM SRL

2. MEGANOVA SRL

1n urma evalurii propunerilor financiare, nici o ofertd nu a fost declarata inacceptabild sau neconformé de
catre comisia de evaluare.

Punctaj obtinut
SC MEGANOVA SRL SC AMRITA COM SRL

Factor de evaluare Obsservatii

1) SC Meganova SRL a prezentat o oferta de pret de
8,45 lei/pachet alimentar fiind oferta avand cel mai
mic pret si astfel a primit punctajul maxim

2) SC Amrita COM SRL a prezentat o oferta de 10,45
lei/pachet alimentar, pentru calculul punctajului fiind
aplicata formula P(n) = (Pret minim ofertat / Pret n) x
punctaj maxim alocat, astfel P(n) = 8,45 /10,45 x40 =
32,34 (v. cap. 8.2 Caiet de Sarcini)

1 | Pret 40,00 32,34

2.4.4 Rezultatul evaluarii ofertelor
Rezultatul evaluarii ofertelor prezentate de Ofertanti sunt prezentate in tabelul de mai jos:

Numele Ofertantului Oferta admisibila Oferta respinsa si motivele
respingerii
AMRITA COM SRL DA Nu este cazul
MEGANOVA SRL DA Nu este cazul

2.4.5 Aplicarea criteriului de atribuire si stabilirea clasamentului ofertantilor
Criteriul de atribuire este ,,cel mai bun raport calitate pret”

Criteriul de atribuire este aplicat doar ofertelor admisibile si luand in considerare informatiile prezentate de

Ofertanti in oferta (propunerea tehnica si propunerea financiara) si documentele care insotesc oferta. Informatii
detaliate privind aplicarea factorilor de evaluare din cadrul criteriului de atribuire care privesc aspecte de
natura tehnica si financiara se regasesc in procesul verbal nr. 26691/03.04.2025 si in procesul verbal nr.
26690/03.04.2025 care contine rezultatul evaluarii propunerilor tehnice si financiare si sunt parte a dosarului

achizitiei.
In urma aplicarii criteriului de atribuire si a algoritmului de calcul asociat, asa cum a fost stabilit in

documentatia de atribuire si detaliat conform celor de mai sus, punctajul obtinut de fiecare oferta admisibila

si clasamentul rezultat sunt identificate mai jos:
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Factor de evaluare

Punctaj obtinut

SC MEGANOVA SRL

SC AMRITA COM SRL

Observatii

Ponderea materiei
prime din pretul
total/pachet
alimentar

35,00

30,45

1) SC Meganova SRL a prezentat defalcarea costurilor unde a
mentionat o pondere de 91,96% din cost ca fiind alocata
pentru materia prima, fiind cea mai mare pondere a materiei
prime din continutul tuturor ofertelor; astfel a fost acordat
punctajul maxim de 35 puncte

2) SC Amrita COM SRL a prezentat defalcarea costurilor unde
a mentionat o pondere de 80,00 din cost ca fiind alocat pentru
materia prima. Astfel, pentru calcularea punctajului s-a utilizat
formula de calcul P(n) = Pmp(n) / Pmp(max) x 35, valoarea de
referinta Pmp(max) fiind 91,96%

P(n) =80,00% / 91,96% x 35= 30,45 puncte unde P(n): este
punctajul obtinut de catre oferta admisibila aflata sub
evaluare, Pmp(max): nivelul cel mairidicat al ponderii materiei
prime din ofertele admisibile; Pmp(n): Nivelul ponderii prime a
ofertei admisibile aflata sub evaluare. (v. cap. 8.3 Caiet de
Sarcini)

Numarul produselor
certificate ecologic

15,00

15,00

Ambii ofertanti au prezentat documente justificative din care
reiese ca pentru realizarea contractului vor utiliza la
prepararea pachetelor alimentare peste 60,00% ingrediente
certificate ecologic (v. cap. 8.5 Caiet de Sarcini)

Distanta rutiera

4,39

5,00

1) SC Meeganova SRL a prezentat o schema de livrare din care
arezultat o distanta de 31,9 km necesar a fi parcursi pentru
realizarea livrarilor, nefiind cea mai scurta distanta dintre
toate ofertele primind un punctaj calculat conform formulei
Punctaj distanta = distanta minima / distanta ofertata X 5
puncte. Astfel Pd=28,00/ 31,90 X 5,00 = 4,39

2) SC Amrita COM SRL a prezentat o schema de livrare din
care a rezultat o distanta de 28,0 km necesar a fi parcursi
pentru realizarea livrarilor, fiind cea mai scurta distanta dintre
toate ofertele si primind punctajul maxim de 5,00 puncte (v.
cap. 8.6 Caiet de Sarcini)

Utilizarea vehiculelor
comerciale cu emisii
reduse de poluanti
atmosferici

5,00

5,00

Ambii ofertanti au prezentat documente justificative din care
reiese ca pentru realizarea contractului vor utiliza
autovehicule electrice (v. cap. 8.7 Caiet de Sarcini)

SUBTOTAL

59,39

55,45

Factor de evaluare

Punctaj obtinut

SC MEGANOVA SRL

SC AMRITA COM SRL

Obsservatii

Pret

40,00

32,34

1) SC Meganova SRL a prezentat o oferta de pret de 8,45
lei/pachet alimentar fiind oferta avand cel mai mic pret si
astfel a primit punctajul maxim

2) SC Amrita COM SRL a prezentat o oferta de 10,45 lei/pachet
alimentar, pentru calculul punctajului fiind aplicata formula
P(n) = (Pret minim ofertat / Pret n) x punctaj maxim alocat,
astfel P(n) = 8,45 /10,45 x40 = 32,34 (v. cap. 8.2 Caiet de
Sarcini)

SUBTOTAL

40,00

32,34

TOTAL GENERAL

99,39

87,79
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Nr. crt. Ofertant Punctaj obtinut Clasament
1 AMRITA COM SRL 87,79 2
2 MEGANOVA SRL 99,39 1

2.4.6 Desfasurarea etapei de licitatie electronica - Nu este cazul

2.4.7 Verificarea documentelor suport / dovezilor pentru demonstrarea informatiilor din DUAE
Documentelor suport se regasesc in procesul verbal nr. 26688/03.04.2025, in care se regasesc
documente de calificare, care este parte a dosarului achizitiei.

2.4.8 Informatii din cadrul ofertelor declarate declarate de ofertanti ca fiind confidentiale, clasificate
sau protejate de un drept de proprietate intelectuala (in sensul prevederilor legislatiei in domeniul
achizitiilor publice/sectoriale)

Ofertantii au declarat in mod justificat ca urmatoarele informatii din ofertele prezentate trebuie tratate ca
fiind confidentiale/clasificate/protejate de un drept de proprietate intelectuala:

1. AmritaCom SRL Propunerea financiara si propunerea tehnica
2. Meganova SRL Propunerea financiara si propunerea tehnica

Pe durata derularii procedurii de atribuire nu au fost identificate situatii de conflict de interese.

4 Concluzii si semnaturi

Membrii comisiei de evaluare desemneaza oferta prezentata
castigatoare pentru aceasta procedura de atribuire, oferta
clasamentul rezultat dupa aplicarea criteriului de atribuire.
Subcontractantii propusi: Nu este cazul, nu s-a declarat

de ofertantul Meganova SRL ca oferta
care a fost clasata pe primul loc in

Drept pentru care s-a incheiat prezentul raport al procedurii intr-un singur exemplar original pentru a fi
inclus in dosarul achizitiei.
Comisia de evaluare

No. Nume si prenume Rolul in cadrul comisiei de evaluare Semnatura
1 | MOISE DANIEL Pregedmte cu drept Eje vot - Admmlstrator Daniel Moise
Public al Comunei Tarlungeni T eson
Membru- Consilier achizitii publice lonut-Petre st .
2. | STOICA IONUT-PETRE Primaria Comunei Tarlungeni Stoica Dot 20350038 15124410300
pa Membru - Inspector compartiment Buget-
3. BIBO CATALINA Finante, Contabilitate, Impozite si Taxe
GRATIELA A S T
' Locale Primaria Comunei Tarlungeni
4 CIMPOAIE MIHAIL- Membru - consilier juridic, Secretar
BOGDAN, General al UAT Comuna Tarlungeni
5 | PACURAR LUCIAN Director al Scolii Gimnaziale Tarlungeni
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